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Az erkolcsi gondolkodas

* Gyerekeknek el kell sajatitaniuk a tarsadalom
erkolcsi normait, a helyes viselkedeés szabalyait

* Ezeket felUgyelet hianyaban is kovetnitk kell



Plaget

e Miiveletek elOtti szakasz 2-6 év
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— Szandéekot nem veszi figyelembe Qg/

— Erkolcs kivilrol eloirt

— Heterondm moralitas

— 3 megfontolas vezérli az erkdlcsi gondolkodast
* Nagyobb hatalmu emberek szabalyai
* Szabaly betlje szamit
* Tett eredménye szamit



Piaget

e Konkrét mdveletek szakasza 6-12 év
— Szabalyjatéek megjelenik

— Autonodm moralitas (szabalyok onkényes
egyezmeények)

— Szandek figyelembe vétele
— Buntetés blinnel aranyos



Szabalyjaték

El6re egyeztetett szabalyok
Kolcsonos megegyezéssel valtoztathatok

Mintha jatékot felvaltja: akkomodacioé kerdal
tulsulyba
Kepesnek kell lenni hozza:

— El6re meghatarozott feltételek észben tartasara,
mikozben céljukat kovetik

— Szocialis nézOpontvaltas



Szabalyjaték

* Tarsadalom modelljét képviseli

— El6zetes szabalyrendszer, mely megszabja, hogy
adott korilmények kozott hogyan kell cselekedni

— Akkor leteznek, ha az emberek megegyeznek a
létezésukben



Szabalyok tiszteletben tartasanak elsajatitasa — erkolcsi
fogalomalkotas uj szintje

— Tervek megvitatasa
— Nézeteltérések feloldasa
— Szabalyok alkotasa és betartasa
— [géretek megtartasa és megszegése
Annak megeértése, hogy a tarsas szabalyok alkotjak a
masokkal valo egylittmuikodeés kereteit

Piaget: golyozas



Pilaget

* Formalis muveletek szakasza 12-19 ev
— Egyetemes etikai elvek

— Elvont elvek alapjan gondolkodas politikaral,
torvényekral

— Torvéeny mindkét oldalanak felismerése: blintet6
és jotékony



Kohlberg

Modositotta Piaget elképzeléseit
Kognitiv képességek és szocialis tapasztalatok
Erkolcsi gondolkodas 3 szintje, 5+1 szakasz

A szintek meéeréseére torténeteket olvas fel,
majd valaszhoz igazodod kerdések



Kohlberg

* Milveletek el6tti gondolkodas — prekonvencionalis
szint

Erkolcsi itéletek a cselekedet kozvetlen fizikai
kovetkezményein, gyerek sajat vagyain alapulnak

* Konkrét mliveleti gondolkodas — konvencionalis szint

Erkolcsi itélet attol fugg, mit gondolnak masok, a tarsas
normakat megseéerto tettek rosszak

* Formalis m(veleti gondolkodas —
posztkonvencionalis szint

Erkolcsi itéletek elvont etikai elveken alapulnak



Prekonvencionalis szint

|. Szakasz — Heterondm erkolcs
—  Mi a helyes?

Engedelmeskedés a blintetéssel tamogatott
szabalyoknak

Engedelmeskedés indok nélkul

Személyek és javak fizikai karosodasanak elkertlése

— A helyes cselekvés indokai
Blintetés elkertlése
A tekintély hatalma



Prekonvencionalis szint

|. Szakasz — Heteronom erkolcs

— Tarsas nézépont
Egocentrikus:
masok érdekeinek figyelembe nem vétele
nem felismerése annak, hogy ezek kiilonbozhetnek a
sajattol
két néz6pont kapcsolatba hozasanak hianya
A tettek fizikai éerdekeknek megfeleléen értelmezédnek
Sajat és tekintély nézépontjanak 6sszemosodasa



Prekonvencionalis szint

Il. Szakasz — Individualizmus, instrumentalis erkolcs,
csereelv
— Mi a helyes?

A szabalyok csak akkor kovetenddk, ha ez kozvetlenil az egyén
érdekében all

A sajat érdekeket, szukségleteket kielégité cselekvések, ezt
megengedni masoknak is

Az helyes, ami becsuletes, méltanyos csere, lUzlet, megegyezés
— A helyes cselekvés indokai

Az ember sajat szlikségleteinek vagy érdekeinek szolgalata egy olyan
vilagban, ahol masoknak is megvannak az érdekeik



Prekonvencionalis szint

Il. Szakasz — Individualizmus, instrumentalis
erkolcs, csereelv

— Tarsas nézépont

Konkrét individualista: minden embernek vannak érdekei,
ezek konfliktusba is kertilhetnek

Viszonylagos, hogy mi a helyes




Konvencionalis szint

I1l. Szakasz — kolcsonos szemeélykozi elvarasok,
viszonyok és személykozi igazodas
— Mi a helyes?
Ugy élni, ahogy a kozelalld emberek elvarjak, vagy ahogy
az emberek altalaban elvarjak a szerepektdl

Fontos, hogy az ember ,jo” legyen, jo inditékai legyenek,
torodjon masokkal

Kolcsonos kapcsolatokat a bizalom, lojalitas, tisztelet,
nagyrabecslilés tartja 0ssze



Konvencionalis szint

I1l. Szakasz — kdlcsonos szemeélykozi elvarasok,
viszonyok és személykozi igazodas
— A helyes cselekvés indokai
Annak sziikséglete, hogy az ember jo legyen 6nmaga és
masok szemeében
Tor6dés masokkal
Hit az aranyszabalyban

A sztereotipikusan jo viselkedést tamogato szabalyok és
tekintély fenntartasanak igénye



Konvencionalis szint

I1l. Szakasz — kolcsdnos szemeélykozi elvarasok,
viszonyok és személykozi igazodas
— Tarsas nézépont

A kolcsonads érzések, megegyezések es elvarasok
az egyen nézeteit megeldzhetik

A néz6pontokat a konkrét aranyszabaly koti ossze:
a masik helyébe képzelni magunkat



Konvencionalis szint

IV. Szakasz — Tarsadalmi rendszer és lelkiismeret
— Mi a helyes?
A korabbi megegyezésbe foglalt kotelezettségek teljesitése

A szabalyok betartasa, eltekintve a szélsGséges esetektdl

Az a helyes, ami hozzajarul a tarsadalom, a csoport és az
intézmeények jolétéhez



Konvencionalis szint

V. Szakasz — Tarsadalmi rendszer és lelkiismeret

— A helyes cselekvés indokai

A tarsadalom egésze mikodésének biztositasa, a rendszer
megzavarasanak elkeritlése — mi lenne, ha mindenki ezt
csinalna alapon

A lelkiismeret parancsa — kotelezettsegeket teljesiteni kell



Konvencionalis szint

V. Szakasz — Tarsadalmi rendszer és lelkiismeret
— Tarsas nézépont

A szerepeket és szabalyokat meghatarozo rendszer
nézOpontja az iranyado

Az egyéni viszonyoknak a rendszerben elfoglalt helylk
szerint torténd figyelembevétele



Posztkonvencionalis szint

V. Szakasz — Tarsadalmi szerz6dés (hasznossag és
egyéni jogok)
— Mi a helyes?
Az emberek kilonbozé véleményeket, ertéekeket vallanak
A legtobb erték és szabaly viszonylagos, csoportra jellemz6

Ezeket rendszerint érvényre kell juttatni — elfogulatlansag,
tarsadalmi szerzédés

Nem viszonylagos értékek és jogok — életre, szabadsagra
vonatkoznak, minden tarsadalomban érvényesiteni kell,
tobbségi véleménytdl fuggetlendl



Posztkonvencionalis szint

V. Szakasz — Tarsadalmi szerzodeés

— A helyes cselekvés indokai

Torvényeket mindenki javara és minden ember jogainak
védelmében a tarsadalmi szerz6dés hozza |étre és tartja
fenn — ezért engedelmeskediink nekik

Szabadon felvallalt megallapodas iranti elkotelezettseg
érzése csaladban, baratsagban, munkaban

Torddeés azzal, hogy a torvenyek és elkotelezettsegek az
dsszhasznon alapuljanak



Posztkonvencionalis szint

V. Szakasz — Tarsadalmi szerzodes

— Tarsas nézépont

Tarsadalom felett allo néz6pont: a racionalis, tarsas
kotottsegeken és szerz6déseken felll allo értékek és jogok
talajan allo egyén nézépontja

A néz6pontokat a megegyezés, a szerzédeés, az

elfogulatlansag, és a méltanyos banasmod formalis
mechanizmusai integraljak

Figyelembe veszi az erkolcsi és a jogi néz6pontokat — azok
olykor konfliktusban allnak egymassal, nehéz integralni
Oket



Posztkonvencionalis szint

VI. Szakasz — Egyetemes etikai elvek
— Mi a helyes?
Sajat maga valasztotta etikai elvek kovetése.
Az egyes torvények, tarsadalmi szerz6dések azért
érvényesek, mert ilyen elvekre tamaszkodnak. Ha a

torvények megsertik ezeket az elveket, az elvekkel
dsszhangban cselekszik.

Az elvek az igazsagossag egyetemes elvei: az emberi jogok
egyenl8sége és az emberi lények, mint egyedi személyek
meéltosaganak tisztelete



Posztkonvencionalis szint

VI. Szakasz — Egyetemes etikai elvek

— A helyes cselekvés indokai

Az egyetemes erkolcsi elvek racionalitasba vetett hit, az
irantuk érzett személyes elkotelezettség

— Tarsas nézdpont

Etikai néz6pont, melybdl a tarsadalmi viszonyok
levezethetbek

E néz6ponton osztozik minden racionalis egyén



Kohlberg

* Sok kritikat kapott:
— Tenyleges viselkedést nem vizsgalta

— Sokan megtalaltak az erkolcsi fejlédési sorrendet,
sokan nem

— Kognitiv fejlodési szakaszokkal 6sszefuggeést hol
megtalaltak, hol nem

— Sulyos probléma: formalis miveleti gondolkodas
és magasabb erkdlcsi szintek 6sszekotése —
erkolcsi fels6bbrendliség egyéni és kulturalis
szinten



Damon

Pozitiv erkolcsi gondolkodast vizsgalta —
igazsagossag

Hogyan kell elosztani a javakat '
Torténetmeselés, majd kikérdezées
6 egymast kdvetd szakasz




Damon

0/A Szakasz 4 éves korig

Dontés valamely cselekedet megtételének kivansagabdl ered

Az indok maga a kivansag, nem igazolas
0/B Szakasz A-5 éves kor

A valasztasok a vagyakat tukrozik, de mar kilso,
megfigyelhetd ismérvek igazoljak
lgazolas ingatag, utolagos és onérdek(



Damon

1/A Szakasz 5-7 éves kor

Pozitiv erkodlcsnek megfelel6 dontések — cselekedetek szigoru
egyenlGségebdl erednek

Egyenl6ség megel6zi a konfliktusokat, veszekedést,
panaszkodast

1/B Szakasz 6-9 éves kor

Pozitiv erkolcsnek megfelel6 dontések — cselekvések
viszonossagabol erednek

Erdem, kiérdemlés fogalmai



Damon

2/A Szakasz — 8-10 éves kor

Erkolcsi relativitas — alapja: kilonb6z6 emberek egymastol
eltérd, de egyforman érvényes modon formalnak jogos igényt
az igazsagossagra

Sajatos szukségletekkel rendelkez6 személyek igényei nagy
hangsulyt kapnak

Dontések: versengd igények osszebékitésére tett kisérletek



Damon

2/B Szakasz 10 éves kortal

Egyenl8ség, viszonossag dsszehangolddnak — dontések tobb
szemely igényeit, adott helyzet sajatos kovetelményeit is
figyelembe veszik

Dontések hatarozottak, egyértelmiek

Indoklas: minden személynek meg kell adni a jussat, és ez sok
helyzetben nem jelent egyforma banasmaodot



Damon

Osszehasonlitotta a valédi helyzetben mutatott
tényleges viselkedést és a hipotetikus
helyzetre vonatkozo6 érvelést

— 50% megfelelt
— 10% ténylegesen fejlettebb erkolcsi gondolkodas
— 40% valdsagban alacsonyabb szint
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